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ASUNTO

La Sala resuelve, la ,impugnacion interpuesta por
YURANI CORDOBAZPIAMBA contra la sentencia de 26 de
enero’\de, 2026, proferida por la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Popayan, mediante la cual,
de un lado, amparo el derecho fundamental al debido
proceso, en su modalidad de postulacion, y declaré la
carencia actual de objeto por hecho superado en relacion
con la tutela promovida contra la Fiscalia Cuarta Seccional
de esa ciudad. Insiste en la presunta vulneracion de sus
derechos fundamentales al debido proceso y peticion al
interior del proceso penal con radicacion

1953260006182025002141.

1 Vinculados: Direccién Seccional de Fiscalias del Cauca.
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ANTECEDENTES

HECHOS y PRETENSIONES

Los hechos y pretensiones que motivaron la demanda
de amparo fueron precisados por la corporacion de primera

instancia como sigue:

“Indica la accionante que, el 23 de noviembre de 2025, entre los
barrios Popular y Floresta del Bordo (C), su hijo, el serior Yeison
Mauricio Mosquera Coérdoba resulté gravemente herido a
consecuencia de los disparos de arma de fuego de dotacion
oficial efectuados por miembros de la Policia Nacional y
posteriormente fallecié en un centro médico asistencial.

Con el fin de conocer las circunstancias en/que sé.generd la
muerte, el 2 diciembre de la calenda anterierieniio a la direccién
electronica de la Fiscalia accionadd-tina*peticion respetuosa con
el fin de solicitar lo siguiente:

“1. COPIA del-Informe y/o documento similar que realizé la
Policia Nacional {(...)

2. COPIA del acta de inspeccion técnica a cadaver (...)

3. COPIA del protocolo de necropsia y diagrama de
trayectorias |...)

4. COPIA del diagrama en el que se determinaron Yy
relacionaron todas las heridas presentes en el cuerpo de YEISON
MAURICIO MOSQUERA CORDOBA, indicando orificios de
entrada, salida y trayectoria de los proyectiles de arma de fuego
que lo impactaron.

5. COPIA del informe -ejecutivo, album fotografico e
inspeccion al lugar de los hechos |(...)

6. COPIA del registro filmico de los hechos {...)

7. COPIA de toda la investigacion adelantada por parte de la
Fiscalia y relacionada con la muerte de mi hijo YEISON
MAURICIO MOSQUERA CORDOBA (...), asi como también de
entrevistas, peritazgos, registros fotograficos, filmicos y
demads documentos que hagan parte del expediente, radicado
bajo el numero 195326000618202500214.
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8. CERTIFICACION emitida por el Fiscal o por la persona
encargada para ello, en la que se relacione si mi hijo YEISON
MAURICIO MOSQUERA CORDOBA para el dia 23 de noviembre
de 2025, tenia investigaciones penales cursando en su contra. De
ser afirmativa su respuesta, indicar el numero unico de
investigacion, delito y Despacho fiscal en que se adelanta...” (Sic)

En seguida (sic), seriala que cuando una persona muere, surgen
derechos de orden familiar que deben ser protegidos, razén por la
cual, como victima, tiene derecho a acceder a la informacion que
permita obtener la verdad sobre las causas o circunstancias que
dieron origen a la muerte de su hijo, asi como también lograr
determinar responsabilidades en dicho suceso para acudir a la
autoridad judicial competente.

Alude que, hasta la fecha de radicacion del presente amparo no
se ha proferido contestacion de fondo, clara, precisa y de manera
congruente por parte de la accionada, razén por la que sustenta
su posicion dominante, generando consigo un estado de
indefension respecto de aquella conducta.

2. Derechos vulnerados

Indica la parte accionante que con el astiiaride-la accionada se
esta desconociendo su derecho furdamental de peticion.

3. Pretension
Confunddmento en lo anterior, la accionante depreca el amparo
invocado y, en consecuencia, se ordene a la accionada brindar

respuesta de fondo, clara y congruente a la peticion radicada el
02 de diciembre de 2025”.

EL FALLO RECURRIDO

El Tribunal de primera instancia analiz6 la solicitud

presentada por la accionante desde la optica del derecho

fundamental al debido proceso, desde su modalidad de

postulacion. Hecho esto, de cara a lo informado por la

autoridad accionada, resolvio:

1. Declarar la carencia actual de objeto por hecho

superado, con fundamento en que el 21 de enero de 2026 el

fiscal delegado contesto la postulacion presentada por la

3
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actora, en el sentido de entregarle algunas piezas procesales
(acta de inspeccion técnica a cadaver y oficio dirigido al
Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses,
con el fin de que cargue al Sistema Misional SPOA) y le nego
las restantes por tener reserva legal, en atencion a la etapa

procesal de la actuacion —-indagacion preliminar-.

2. Concedi6o el amparo solo en relacion con lo
peticionado en el numeral 8, pues la accionada debio
trasladar a la autoridad competente la solicitud para que
emitiera la certificacion de antecedentes o anotaciones
reclamada por la actora. No bastaba senalar que tal funcion
no estaba a su cargo. Por lo anterior, orden6 a la FEiscalia
Cuarta Seccional de Popayan que, en -€l/fevento—de no
haberlo hecho, remita la postulacion*de la actora al
encargado de dar respuesta frente a ese unico aspecto y le

comunique (tal deecision a la interesada.

DE LA IMPUGNACION

La accionante reiter6 los argumentos expuestos en el
libelo solo en relacion con la declaratoria de carencia actual
de objeto por hecho superado. Senalé que la fiscalia
delegada en su respuesta se limito a invocar de manera
genérica y abstracta la existencia de una reserva legal, sin
cumplir con los requisitos constitucionales, legales y
jurisprudenciales fijados para que una negativa de acceso a

informacion sea considerada valida.
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Resalté que la accionada i) no le ha suministrado la
informacion solicitada; ii) tampoco le ha explicado de
manera suficiente las razones juridicas que lo impiden; iii)
dejo de lado su condicion de victima al interior del proceso
penal y los derechos que de ello derivan; y iv) no analizo la
posibilidad de entregarle informacion parcial, ocultando

datos que si requieran reserva.

Solicito revocar el fallo de primer grado en lo atinente a
la declaratoria de carencia actual de objeto por hecho
superado. En su lugar, acceder a las pretensiones de la

demanda de amparo.

CONSIDERACIONES

De conformidad cen (o preceptuado en los articulos 86
de la Constitu¢ion’Politica y 32 del Decreto 2591 de 1991,
géstd\Sala es competente para conocer la impugnacion
presentada contra el fallo emitido por la Sala Penal del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Popayan, por

ostentar la condicion de superior jerarquico.

La Corte Constitucional ha sostenido que, por
excepcion, esta herramienta puede ejercitarse para la
proteccion de derechos fundamentales que resultan
violados cuando se actia y resuelve de manera arbitraria o
caprichosa; o en aquellos eventos en los cuales las
providencias son expedidas fuera del ambito funcional, en
forma contraria a la ley, esto es, si se configuran las

llamadas causales de procedibilidad; o, en el supuesto de
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que el mecanismo ordinario sea ineficaz, suceso en el que
procede como dispositivo transitorio, para evitar un

perjuicio irremediable.

De acuerdo con la impugnacion, el problema juridico
consiste en determinar si la corporacion de primera
instancia acerto al declarar la carencia actual de objeto por
hecho superado en la tutela promovida por YURANI
CORDOBA PIAMBA, con fundamento en que la Fiscalia
Cuarta Seccional de esa ciudad respondio la postulacion

que motivo la accion.

Postura que no comparte la actora, pues, en)su
opinion, la respuesta otorgada no es de fendo)y desconoce
los derechos de las victimas de)aecedér a los elementos
materiales probatorios-re€audados por la fiscalia delegada,

incluso en €tapa.de indagacion.

Del derecho al debido proceso y acceso a la

administracion de justicia

El estudio de la solicitud de expedicion de copias
presentada por la actora se realizara a la luz del debido
proceso, en su manifestacion del derecho de postulacion,
dado que se presentd en el marco de la indagacion
preliminar en la cual invoca la condicion de victima y, por
tanto, se esta frente a actuaciones regladas por la ley

procesal?.

2 CSJ STP4498-2023, rad. 129737; STP3823-2023, rad. 130050; STP4056-2023,
rad. 129710; CC T — 394 de 2018.
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Es decir, su ejercicio no esta regulado por la Ley 1437
de 20118 o la Ley 1755 de 2015%. La normativa aplicable
para resolver tales pedimentos son las disposiciones
procesales que determinan la oportunidad de su uso, en

este caso, penales.

En esas condiciones, el mecanismo de defensa judicial
idoneo para salvaguardar sus garantias fundamentales es

la accion de tutela.

De los derechos de las victimas

El numeral 7 del articulo 250 de la Constitucion
Politica reconoce a las victimas como qufrilinterviniente
especial en el proceso penal e imipene a“la Fiscalia General

de la Nacion el deber de vélar por su proteccion.

Frénte a esa condicion, la Corte Constitucional> ha
reconocido que, pese a que «no tiene las mismas facultades
del procesado ni de la Fiscalia (...) st tiene algunas
capacidades especiales que le permiten intervenir
activamente en el proceso penal» en aras de hacer «waler sus
derechos a la verdad, la justicia y la reparacion integraln.
Garantia que se materializa en el acceso a la administracion
de justicia «de manera compatible con los rasgos

estructurales y las caracteristicas esenciales de este nuevo

3 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

4 Por medio de la cual se regula el Derecho Fundamental de Peticion y se sustituye
un titulo del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

5 CC C-209/2007.
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sistema procesal, asi como con las definiciones que el propio

constituyente adopté al respecto.

En desarrollo de ese postulado, los literales D y E del
articulo 11 de la Ley 906 de 2004 facultan al interviniente
especial en estudio a «ser oidas y a que se les facilite el
aporte de pruebas», asi como «recibir desde el primer contacto
con las autoridades y en los términos establecidos en este
codigo, informacion pertinente para la proteccion de sus
intereses y a conocer la verdad de los hechos que conforman

las circunstancias del injusto del cual han sido victimasb.

En todo caso, el derecho de acceso a la informacioh no
es absoluto. Al respecto, el maximoy Organo “en lo

constitucional ha fijado sus limites asi%

«5.1. Unla déeisiornt’ como la de no permitir a la victima de un ilicito
la reprodtuccion de la informacion recopilada en la fase de
indagatoria, puede poner en riesgo su derecho de acceso a la
administraciéon de justicia. También puede impedirle el ejercicio
de un control mas amplio sobre las gestiones emprendidas por la
Fiscalia, cuyas actuaciones, en todo caso, deben surtirse en un
ambiente de transparencia. Es por esto que esa entidad debe
otorgar una preeminencia, prima facie, a los derechos de la
victima dentro del proceso penal permitiéndole, como regla
general, el acceso a las copias de los documentos que considere
necesarios para hacer valer sus derechos y sus pretensiones.

Sin embargo, lo anterior no quiere decir que esa entidad esté
obligada a entregar a la victima, en cualquier caso y bajo
cualquier circunstancia, toda la informacion que reuna en el
ejercicio de sus funciones. En efecto, con el danimo de proteger
otros bienes juridicos de alta relevancia, esa entrega puede
contar con ciertos y precisos limites que estaran dados por la
calidad de la informacion y las reservas que el legislador haya
dispuesto sobre ella.

5.2. Es del caso resaltar que los limites referidos pueden
encontrarse en dos tipos de fuentes: las normas directamente

6 CC T-374/2020.



CUI: 19001220400420260003501
Tutela de 2% instancia n°®. 152685
YURANI CORDOBA PIAMBA

relacionadas con el proceso penal en el sistema de tendencia
acusatoria y las normas generales sobre acceso a la informacion,
no directamente relacionadas con este tipo de procesos, pero que
vinculan a las autoridades publicas en su conjunto, entre ellas, a
la Fiscalia”.

(-..)

Como se advierte, los limites a la entrega de informacion deben
estar comprendidos en la ley. Esto es asi porque una indefinicion
legal sobre este aspecto contribuiria a una cierta inseguridad
juridica, pues las victimas —en el proceso penal- no conocerian
las reglas en virtud de las cuales sus garantias procesales
podrian restringirse. Al tiempo que los funcionarios llamados a
resolver sobre este tipo de solicitudes, podrian responder
negativamente sobre la base de parametros no claros.
Precisamente para evitar lo anterior, esta Sala considera que las
respuestas que la Fiscalia brinde sobre este particular deben
cumplir con una motivacién suficiente.

5.3. En efecto, dada la importancia estructural que el sistema
procesal penal de tendencia acusatoria otorga a la participacién
de la victima y a su derecho “a saber”, es necesario que la
decision que resuelve sobre la reproduccion de determinados
documentos satisfaga criterios de razonabilidad?y (Cualguier
resolucion que el ente investigador adopte, debérda contener una
Jjustificacion consistente. En tal sentido,-\dentro de un plazo
razonable, deberd entregar la\informdciéon o exponerle a la
victima las razones iniperiosas en que se funda su negativa. La
ausencia de justificacion redunda en un desconocimiento, entre
otros, de ' los «derechos al debido proceso y al acceso a la
administracion de justicia.

(%)

Con independencia de que la entrega de copias se niegue porque
el documento contiene datos clasificados o reservados,
correspondera al ente investigador informar al solicitante a partir
de qué ley llega a esa conclusion. En caso de que sean
clasificados, habra de explicarse, ademdas, si los datos son
privados, semiprivados o sensibles, a fin de que se comprendan
las razones por las cuales las garantias procesales de la victima
deben ceder ante la necesidad de proteger el derecho a la
intimidad de terceras personas. Por su parte, si los datos
requeridos son reservados, la Fiscalia deberda sustentar
normativamente esa calificacion. Cabe advertir que, para negar
una solicitud de copias, en ningun caso sera aceptable la simple
enunciaciéon de un bien juridico relevante como lo seria,
verbigracia, la “salud publica”. En este supuesto corresponderd
explicar, acudiendo a la normatividad que regule la materia, el
contenido de esa categoria y los motivos por los que la entrega de

7 Ley 1712 de 2014. Articulo 5°. «Las disposiciones de esta ley serdn aplicables a las
siguientes personas en calidad de sujetos obligados: // a) Toda entidad ptblica,
incluyendo las pertenecientes a todas las Ramas del Poder Publico, en todos los
niveles de la estructura estatal, central o descentralizada por servicios o
territorialmente, en los érdenes nacional, departamental, municipal y distrital.
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la informacién pedida puede afectar —de manera grave, actual y
cierta— ese bien juridico de interés colectivo.

Asi mismo, es necesario que se verifique si existen medidas
alternas a la no reproduccion total del documento que contenga
informacion clasificada o reservada. Medidas que permitan —con
la misma probabilidad y eficacia— un menor limite a las garantias
procesales de las victimas y una igual o mayor proteccién al bien
juridico relevante que se pretende salvaguardar. El legislador
aporta un ejemplo importante en lo referido a este aspecto. La
Ley 1712 de 2014 permite que la autoridad publica realice una
entrega parcial de la informacién contenida en un documento,
ocultando para tal efecto los datos que no pueden ser divulgados
por mandato legal8. Esta solucion, que retoma la postura de este
tribunal segun la cual las reservas operan respecto de los
contenidos de los documentos y no de su existencia, armoniza los
intereses en juego y logra que la garantia de acceso a la
informacién sea afectada de una forma menos intensa.

Finalmente, es imprescindible que el ente investigador, en su
respuesta, brinde informacion al solicitante sobre los recursos
que caben contra la negativa, las autoridades que los resolvefan
y el término que tiene para interponerlos».

De cara a las premisas $eridladas, se abordara el

asunto puesto a considetiacion de esta Sala.

Del caso concreto

Al interior de la indagacion preliminar con radicacion
195326000618202500214, adelantada con ocasion del
deceso de Yeison Mauricio Mosquera Cordoba, su
progenitora —aqui accionante— el 2 de diciembre de 2025

solicito a la Fiscalia Cuarta Seccional de Popayan:

“l1. (...) Informe y/o documento similar que realiz6 la Policia
Nacional {(...)

2. (...) acta de inspeccion técnica a cadaver |...)

3. (...) protocolo de necropsia y diagrama de trayectorias

(...)

8 Ley 1712 de 2014. Articulo 21.

10
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4. (...) diagrama en el que se determinaron y relacionaron todas
las heridas presentes en el cuerpo de YEISON MAURICIO
MOSQUERA CORDOBA, indicando orificios de entrada, salida y
trayectoria de los proyectiles de arma de fuego que lo
impactaron.

5. (...) informe ejecutivo, album fotografico e inspeccion al
lugar de los hechos |...)

6. (...) registro filmico de los hechos {(...)

7. (...) toda la investigacion adelantada por parte de la Fiscalia y
relacionada con la muerte de mi hijo (...) asi como también de
entrevistas, peritazgos, registros fotograficos, filmicos y
demads documentos que hagan parte del expediente, radicado
bajo el numero 195326000618202500214. (...)”.

Ante la falta de respuesta, instauro tutela el 15 de
enero de 2026. Pretende que se imparta orden tendientesa
obtener copia integra del referido asunto, con, fundamento
en que la fiscalia accionada ha adeptado—una “actitud
omisiva (...) una posicion~dominante”, que desconoce su

derecho a conoeef= la-verdad de lo sucedido’.

En el curso de la accion constitucional, la asistente del
despacho accionado, mediante comunicacion de 21 de
enero de 2026, remitio a la peticionaria: i) acta de
inspeccion a cadaver (7 folios) y ii) oficio No. 20420-01-04-
0100 del dia anterior, dirigido al Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses “toda vez que, el mismo

no ha sido cargado en el Sistema Misional SPOA”.

De otro lado, nego las copias pedidas en los numerales
1, 4, 5y 7 de la solicitud, en atencion a la etapa procesal de
la actuacion (indagacion) y porque, de acuerdo con lo
previsto en los articulos 344 y 345 de la Ley 906 de 2004, la

fiscalia realizara el descubrimiento probatorio en la
11
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audiencia de formulacion de acusacion, oportunidad en la
cual la victima puede solicitar el descubrimiento de un
elemento material probatorio o evidencia fisica especifica

(CC C-209/2007).

Para respaldar esa decision, transcribio los literales D
y E del articulo 19 de la Ley 1712 20149, asi como algunos
apartes de la Directiva 0002 de 10 de enero de 2019 emitida
por la Fiscalia General de la Nacion, “Por la cual se
establecen lineamientos en materia de derechos de

peticion™10,

Y, frente al registro filmico peticionado, respondiggue

“dentro de la evidencia asociada no obra algumnoy.

9 VARTICULO 19. INFORMACION EXCEPTUADA POR DANO A LOS INTERESES
PUBLICOS. xArticulo CONDICIONALMENTE exequible> Es toda aquella informacién
pttblica'reservada, cuyo acceso podrd ser rechazado o denegado de manera motivada
Yy ‘por escrito en las siguientes circunstancias, siempre que dicho acceso estuviere
expresamente prohibido por una norma legal o constitucional: (...) d) La prevencion,
investigacion y persecucion de los delitos y las faltas disciplinarias, mientras que no
se haga efectiva la medida de aseguramiento o se formule pliego de cargos, segtn el
caso; e) El debido proceso y la igualdad de las partes en los procesos judiciales; (...).
10 «En las Directrices generales, en su numeral 1.1. Excepciones legales generales: la
Fiscalia General de la Nacién puede legitimamente exceptuar del acceso ptublico (no
entregar informacion) cuando: (i) lo solicitado es catalogado como informacién ptblica
clasificada, con el fin de proteger los derechos fundamentales de las personas; y(ii)
cuando se solicita informacion publica reservada, debido al potencial dafio a los
intereses publicos. En su punto 1.3 establece: “... Motivacién de rechazo de acceso a la
informacion: cuando no sea procedente la entrega de la informaciéon para proteger la
reservade la misma, la respuesta al solicitante debe contener: (i) el fundamento
constitucional o legal de la reserva; 8ii) la identificaciéon de la excepcion en los
términos de los articulos 18 y 19 de la Ley Estatutaria 1712 de 2014: (iii) el tiempo
por el cual se extiende la clasificacién o reserva; y (iv) la determinacion del dario
presente, probable y especifico que causaria la divulgacion de la informacién. Estos
elementos, se encuentran en el indice de Informacién clasificada y Reservada de la
Fiscalia General de la Nacion...”. En su numeral 5. “Lineamientos especiales en
peticiones sobre antecedentes, anotaciones o investigaciones en curso...5.2.
Solicitudes sobre investigaciones en curso: quien estd vinculado a una indagaciéon
tiene derecho a conocer la existencia de tal proceso, con la finalidad de que pueda
ejercer su derecho de defensa. Sin embargo, en aquellos casos donde no exista
imputacion, se debe ponderar el acceso a la informacién frente al derecho de las
victimas a ser protegidas o cuando es indispensable mantener la reserva de la
informacién para preservar el éxito de la investigacion...”.».

12
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Respuesta notificada a la accionante el mismo dia, al

correo electronico pgr.atencionusuario@gmail.com, que

corresponde al consignado en la demanda.

De cara a esa realidad, el Tribunal de primera
instancia declaré la carencia actual de objeto por hecho
superado. Postura que no comparte la actora y de la cual
también se aparta esta Sala de Decision, en tanto lo
descrito es indicativo de wvulneracion a los derechos al
debido proceso —en su componente de postulacion- y acceso

a la administracion de justicia.

Lo anterior, si se tiene en cuenta que, pese a -gueida
garantia de acceso a la informacion cuandgise discute la
entrega de copias en el proceso |pénal de tendencia
acusatoria no es absolutd, Jen*tanto puede ser limitada, no
basta aducir atgumeéntos genéricos para hacer nugatoria la
pesibilidad de la victima de acceder a todas las piezas
procesales recaudadas por la Fiscalia delegada para lograr
el esclarecimiento de un caso en el que tiene interés,

incluso en etapa de indagacion.

Por tanto, expresiones como las incorporadas en la
respuesta otorgada el 21 de enero de 2026, entre ellas, “La
etapa procesal en la que actualmente se encuentra el proceso
es la de INDAGACACION (sic)”, o “en la audiencia de
acusacion, la Fiscalia realizara el descubrimiento probatorio
y (...) la victima también puede solicitar al juez el

descubrimiento de un elemento material probatorio especifico

13
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o de evidencia fisica especifica”, no son suficientes para

impedir el acceso a la informacion reclamada.

Conclusion a la que se arriba, dado que en esa
comunicacion no se especifica la disposicion legal que
restringe su entrega en esa etapa procesal, verbigracia, por
ser clasificada o reservada; tampoco senala los mecanismos
para controvertir esa decision, el término con que cuenta
para interponerlos y la autoridad encargada de resolverlos,
sin perjuicio de la posibilidad de reproducir de manera
parcial los documentos pedidos, vale decir, a través de la
supresion de los datos de identidad de terceros o apartes

que se quieran mantener ocultos.

Es mas, la respuesta otorgada ni\Siquiera aclara con
qué elementos materiales) probatorios cuenta la fiscalia
delegada pdra éste’thomento, asi como tampoco senala si el
Gni¢o. 'enn su poder corresponde al acta de inspeccion a

cadaver entregada a la accionante el pasado 21 de enero.

En esas condiciones, resulta imperiosa la intervencion
del juez constitucional en aras de garantizar las
prerrogativas superiores de la actora. Por lo tanto, se
revocara el fallo de primer grado que declaro la carencia
actual de objeto por hecho superado. En su lugar, se
ampararan los derechos fundamentales al debido proceso y
acceso a la administracion de justicia de YURANI

CORDOBA PIAMBA.
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Consecuencia de ello, se ordenara a la Fiscalia Cuarta
Seccional de Popayan que, dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de este fallo, se pronuncie una
vez mas acerca de la solicitud de copias del expediente
contentivo de la indagacion preliminar radicado
195326000618202500214, adelantada con ocasion del
deceso de Yeison Mauricio Mosquera Coérdoba, peticionada
por la aqui accionante el 2 de diciembre de 2025. Para tal
efecto, debera tener en cuenta los lineamientos expuestos en

esta providencia.

Resta por senalar que el proposito del amparo y la
consecuente orden no implica, por si sola, que la_figcalia
entregue las copias pretendidas, sino queg; )eni:Caso de
persistir en su negativa, motiveylag>razénes por las cuales
no accede a ello, de cara @)les criterios fijados por la Corte

Constitucional len+la sentencia CC T-374/2020.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision de
Tutelas N.° 3 de la Sala de Casacion Penal de la Corte
Suprema de Justicia, administrando justicia en nombre de

la republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero: Revocar el fallo impugnado. En su lugar,
amparar los derechos fundamentales al debido proceso y
acceso a la administracion de justicia de YURANI

CORDOBA PIAMBA.
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Segundo: En consecuencia, ordenar a la Fiscalia
Cuarta Seccional de Popayan que, dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la notificacion de este fallo, se pronuncie
una vez mas acerca de la solicitud de copias del expediente
contentivo de la indagacion preliminar radicado
195326000618202500214, adelantada con ocasion del
deceso de Yeison Mauricio Mosquera Coérdoba, peticionada
por la aqui accionante el 2 de diciembre de 2025. Para tal
efecto, debera tener en cuenta los lineamientos expuestos en

esta providencia.
Tercero: Remitir el expediente a la Corte
Constitucional para su eventual revision, en los términos

del articulo 32 del Decreto 2591 de 1991.

Notifiquese y cumplase.

DIEGO EUGE CORREDOR BELTRAN

7

MYRI AVILA/ROLDAN

Magistrado
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Segundo: En consecuencia, ordenar a la Fiscalia
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